Srebrenica 1942-2026: Narodi nemaju krivicni
dosje, ali drustva biraju Sta ¢e pamtiti
HISTORIJA, PRAVO I KULTURA SJECANJA

Srebrenica nas suocava s dvjema razlicitim historijskim poukama: hrabroscu ljudi koji su 1942. zastitili
ugroZene komsije i genocidom pocinjenim 1995. godine. Javno odavanje pocasti Ratku Mladi¢u u
Beogradu 2026. ponovo otvara pitanje odnosa prema toj proslosti. Odgovor ne smije biti kolektivna
krivica, nego dosljedno utvrdivanje individualne odgovornosti i poStovanje Zrtava.
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Srebrenica 1942: svjedocanstvo gradanske hrabrosti

Prema historiografskom prikazu Sefka Sulejmanovica, koji se oslanja i na istraZivanje Senije Milii¢, ustaske
vlasti su 1942. u Srebrenici zatocile oko 3.500 Srba, medu kojima su bili muskarci, Zene i djeca. U tom prikazu
navodi se da je pripreman njihov pokolj, ali da je intervencijom lokalnih muslimana sprijecen. [1]

Sulejmanovi¢ prenosi i porodi¢no svjedocenje prema kojem je Nazif Klancevi¢ saznao za planirano ubistvo
zatoCenika te obavijestio oca, imama Aliju ef. Klancevic¢a. Uslijedila je intervencija uglednih gradana kod
ustaskih vlasti u Srebrenici i Tuzli. Prema istom prikazu, iz Tuzle je stiglo naredenje da se zatocenici oslobode.
Podatak o pribliZnom broju ugroZenih i opis intervencije ovdje se prenose iz navedene literature, a ne na
osnovu neposrednog uvida u izvorni arhivski zapisnik. [1]

Vrijednost tog ¢ina nije u pripisivanju trajne moralne nadmod¢i jednoj zajednici. Ona je u odluci konkretnih
ljudi da se suprotstave progonu svojih komsija. Njihova vjera i pripadnost nisu ih sprijecile da u ugroZzenom
covjeku prepoznaju obavezu prema drugome.

Takva pomo¢ ne stvara nasljedni dug zahvalnosti. SpaSavanje Zivota ne moZe se pretvoriti u racun koji ¢e
jednom biti ispostavljen potomcima spaSenih. Njegov smisao upravo je u odsustvu takvog uslova: covjek se
Stiti zato Sto je Covjek, a ne zato Sto ¢e njegova zajednica nesto uzvratiti.

Historijsko poredenje bez kolektivne krivice

Povezivanje 1942. i 1995. zahtijeva poseban oprez. To su razli¢iti dogadaji, u razli¢itim okolnostima i s
razliC¢itim akterima. Pomo¢ pruZena srpskim civilima u Drugom svjetskom ratu ne smije posluZiti za
pripisivanje kolektivne krivice Srbima za genocid nad BoSnjacima viSe od pola stolje¢a kasnije.

Krivi¢na odgovornost utvrduje se za konkretne pocinioce, na osnovu dokaza i u odgovaraju¢em postupku. Ona
se ne prenosi na narod, porodicu ili naredne generacije. Jednako tako, hrabrost pojedinaca ne daje njihovim
potomcima trajnu moralnu prednost nad drugima.

Smisao ovog poredenja zato nije medunacionalno optuZivanje. Ono otvara pitanje izbora: koje postupke
drustvo prepoznaje kao vrijedne poStovanja i kakve uzore ostavlja onima koji dolaze poslije nas? Primjer
zastite ugrozenog susjeda i primjer velicanja osudenog pocinioca ne mogu nositi istu moralnu poruku.
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Pravosnazna presuda i granice odgovornosti

Medunarodni krivi¢ni tribunal za bivSu Jugoslaviju osudio je Ratka Mladic¢a 22. novembra 2017. na doZivotni
zatvor. Zalbeno vije¢e Medunarodnog rezidualnog mehanizma za krivi¢ne tribunale 8. juna 2021. potvrdilo je
osudujuci dio presude i kaznu. Presudom je utvrdena njegova odgovornost za genocid u Srebrenici, zlocine
protiv ¢ovjecnosti i krSenja zakona i obicaja ratovanja. [2]

Osudujuci dio obuhvata i progon, istrebljenje, ubistva, deportaciju i prisilno premjeStanje, teror i protivpravne
napade na civile Sarajeva te uzimanje pripadnika Ujedinjenih nacija za taoce. Istovremeno je ostala na snazi
oslobadajuc¢a odluka po prvoj tacki optuzZnice, koja se odnosila na genocid u drugim obuhva¢enim opc¢inama.
Ta razlika ne umanjuje osudu za genocid u Srebrenici; pokazuje zaSto o presudi treba govoriti precizno, u
granicama onoga 5to je sud utvrdio. [3]

Postovanje presude ne znaci zabranu struc¢ne rasprave o sudskom postupku. Ono znaci da se utvrdena krivicna
odgovornost ne moZe zanemariti pri javnom predstavljanju osudenika. Vojni cin, politicka podrska ili
popularnost nisu zamjena za razmatranje djela za koja je pravosnazno osuden.

Javni simboli i odnos prema Zrtvama

Mural, spomen-obiljeZje ili svecana komemoracija nisu samo prikaz necijeg lika. Kada se koriste za velicanje,
oni prenose ocjenu o tome Sta je dostojno javnog postovanja. Predstavljanje osudenog pocinioca iskljucivo kao
vojnickog uzora, uz preSucivanje presude i Zrtava, stvara nepotpunu i obmanjujucu sliku njegove uloge.

Takav odnos moZe dodatno povrijediti preZivjele i porodice ubijenih. Njegove posljedice nisu ograni¢ene na
jednu zajednicu: generacijama rodenim nakon rata oteZava razumijevanje proslosti, a javnu raspravu udaljava
od dokaza. Zato nije prihvatljivo Stetu od velicanja svesti samo na lo$ primjer mladima, zanemarujuci
dostojanstvo Zrtava.

Obrazovanje, mediji i javne institucije imaju odgovornost da ponude kontekst. Ratna biografija ne moZze se
svesti na uniformu i simbol. Ona obuhvata odluke, posljedice po civile, dokaze izvedene pred sudom i
konacnu presudu. Kriticko suocavanje s tim ¢injenicama nije napad na nacionalni identitet.

Beograd 2026: privatni oprostaj i javno odavanje pocasti

Mehanizam je u saopCenju od 3. septembra 2026. potvrdio da je Mladi¢ preminuo 27. augusta, tokom
bolnickog lijeCenja u Hagu, te da su njegovi posmrtni ostaci predati porodici. [4]

Prema izvjeStaju Euronewsa, sahrana je odrzana 7. septembra u Beogradu, uz prisustvo vojnika, vojni orkestar
i poCasnu paljbu. Prisustvovali su pojedini ministri Srbije i politicki predstavnici iz Republike Srpske, a opelo
je predvodio patrijarh Porfirije. Predsjednik Srbije Aleksandar Vuci¢ nije prisustvovao. Isti izvor navodi da su
posmrtni ostaci prethodno prevezeni avionom Vlade Srbije. [5]

Ovdje treba razlikovati dostojanstven postupak prema posmrtnim ostacima i privatnu Zalost porodice od
javnog odavanja pocasti. Predmet kritike nije sama sahrana, nego uceS¢e javnih institucija i poruka koja se
Salje ceremonijalom. Za takvu ocjenu nije potrebno osporavati porodici moguc¢nost oprostaja.

Formalna oznaka ceremonije ne moZe biti jedini kriterij za procjenu njenog javnog znacenja. Prisustvo
drZzavnih predstavnika i upotreba vojnih simbola zahtijevaju odgovorno obrazloZenje, posebno kada je rije¢ o
osobi osudenoj za genocid. To je pitanje politicke i institucionalne odgovornosti; eventualna povreda
konkretnih propisa o poCastima zahtijevala bi zasebnu pravnu analizu.
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Odgovornost za takve odluke ipak se ne smije pripisati svim gradanima Srbije niti svim Srbima. Prisustvo
pojedinih zvanicnika nije dokaz stava cijelog druStva. Kritika mora ostati usmjerena na provjerljive postupke
konkretnih osoba i institucija, bez pretpostavljanja da svi gradani misle jednako.

Odgovornost drzave nije kolektivna krivicna odgovornost

U presudi od 26. februara 2007, u predmetu Bosne i Hercegovine protiv Srbije i Crne Gore, Medunarodni sud
pravde utvrdio je da Srbija nije pocinila genocid niti bila saucesnik u genocidu. Medutim, utvrdio je da je
povrijedila obavezu spreCavanja genocida u Srebrenici i obaveze prema Konvenciji zbog nepredavanja
Mladi¢a Tribunalu i nepotpune saradnje s njim. Sud je utvrdio i nepoStovanje ranije odredenih privremenih
mjera u pogledu sprecavanja genocida. [6]

Rije¢ je o medunarodnopravnoj odgovornosti drZzave, koja se mora razlikovati od krivicne odgovornosti
pojedinca. Nijedna od tih kategorija nije osnov za proglasavanje naroda krivim. Presudu nije opravdano
predstavljati ni kao utvrdenje da je Srbija pocinila genocid ni kao odluku kojom je oslobodena svake
odgovornosti.

Pravna preciznost ovdje nije ublaZavanje teZine zlocina. Ona je uslov vjerodostojnosti. PoStovanje Zrtava
zahtijeva da se o sudskim odlukama govori tacno, bez preuvelicavanja, selektivnog citiranja ili preSu¢ivanja
utvrdenih povreda.

Evropske vrijednosti i dosljednost javne politike

Evropska komesarka za proSirenje Marta Kos 4. septembra 2026. objavila je da nece realizirati planiranu
posjetu Srbiji, navodeci velicanje Mladic¢a nakon njegove smrti kao razlog. Odluka je, dakle, objavljena prije
sahrane 7. septembra, a ne kao naknadna reakcija na nju. [7]

Diplomatske reakcije same po sebi ne rjeSavaju pitanje odnosa prema proslosti. Promjena sluzbenog jezika
ima smisla samo ako je pracena dosljednim postupanjem: poStovanjem sudskih odluka, dostojanstva Zrtava i
prava javnosti na tacne informacije.

Politicku promjenu treba procjenjivati prema djelima, a ne prema pripadnosti ili unaprijed donesenoj osudi.
Ljudi i institucije mogu preispitati ranije stavove. Upravo zato odgovorna javna rasprava treba ostaviti prostor
za promjenu, ali i zahtijevati da ona bude vidljiva u konkretnim odlukama.

Kultura sjecanja kao odgovornost

Sjecanje na ljude koji su zastitili svoje komsSije ne treba sluZiti nadmetanju medu narodima. Njihov primjer
vrijedan je zato Sto postavlja naCelo koje obavezuje svakoga: pripadnost ugroZenog cCovjeka ne smije
odredivati naSu spremnost da ga zastitimo.

Jednako tako, sjecanje na genocid mora ostati usmjereno na zrtve, istinu i odgovornost pocinilaca. Velicanje
osudenika ne poniStava presudu, ali moZe produbiti povrede i oteZati obnovu povjerenja. Odbacivanje takvog
velicanja nije neprijateljstvo prema narodu kojem je osudenik pripadao.

Narodi nemaju krivicni dosje. Konkretni ljudi odgovaraju za svoja djela, drZave za povrede svojih
medunarodnih obaveza, a javne institucije za odluke koje donose. Te razlike nisu prepreka moralnoj jasnoci;
one je ¢ine mogucom.

Ne nasljedujemo tudu krivicu niti tudu zaslugu. Odgovorni smo za vlastite postupke i za
vrijednosti koje svojim izborima prenosimo drugima.
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Napomena o izvorima: Prikaz dogadaja iz 1942. zasniva se na navedenoj historiografskoj literaturi. Izvorni arhivski zapisnik nije
neposredno pregledan. Vrednovanje javnih postupaka i kulture sje¢anja predstavlja autorski komentar.
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